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Sciaganie plikéw muzycznych z sieci a ACTA — czy
ACTA cos$ zmieni i czy polskie prawo karne
przewiduje sankcje za $cigganie plikow?

Wobec ostatnich wydarzen i ogdlnego przekazu, iz ,, ACTA wprowadzi cengure w sieci”
trzeba usystematyzowac fakty i obali¢ mity naroste wokol ,$ciagania” plikéw (w szczegdlnosci
plikéw muzycznych) pobieranych z Internetu.

1. Czy dzisiejsze prawo autorskie pozwala na ,,$cigganie” plikéw muzycznych?

Trzeba sobie powiedzie¢ jasno — idea Internetu (globalnej sieci) jest.... oparta na
$cigganiu (Sciaganiu danych). Powiedzenie wigc, ze niczego nie wolno $ciagaé¢ jest mocno
nieprecyzyjne. Czy jak ogladam film na YouTube, przegladam zdjecia na naszej klasie albo
stucham 1 Sciagam muzyke i to wszystko robi¢ w tzw. ,,wirtualnej rzeczywistosci” to pojde do
wiezienia i na ile lat?

Odpowiedz na powyzsze pytanie jest nastepujaca: prawo autorskie przewiduje tzw.
dozwolony uzytek prywatny. Dzialanie w ramach tzw. dozwolonego uzytku prywatnego, nie jest
zagrozone zadng sankcja — ani cywilna, ani karna.

Zgodnie z art. 23 pr.aut. bez zezwolenia twoércy wolno nieodplatnie korzysta¢ z juz
rozpowszechnionego utworu w zakresie wlasnego uzytku osobistego. Oznacza to, ze plik musi
by¢ rozpowszechniony — tj. za zezwoleniem tworcy upubliczniony, udostepniony publicznie
(wylaczone np. przedpremierowe wykonanie).

I tu zaczynajg si¢ rozbieznosci w doktrynie — bo czy to oznacza, ze sam autor musial
,wrzuci¢” (uploudowaé) utwér do Internetu, czy tez dal zgode na jakiekolwiek publiczne
udostepnienie utworu, a skoro jest udostgpniony publicznie, to mozna z niego korzysta¢ w
ramach tzw. dozwolonego uzytku prywatnego. Osobiscie uznaj¢ za wlasciwa t¢ druga, liberalng
interpretacje, cho¢ oczywiscie mozliwe jest rowniez przyjecie przez sad bardziej restrykcyjnego
rozwigzania.

Uwaga! Dozwolony uzytek prywatny jest wylaczony m.in. w stosunku do
programéw komputerowych.

2. Czy mozna rozpowszechniac¢ $ciagniety plik muzyczny dalej?

Tak, jesli dzialamy dalej o obrebie tzw. dozwolonego uzytku prywatnego. Prawo autorskie
stwierdza jednoznacznie, ze zakres wlasnego uzytku osobistego obejmuje korzystanie z
pojedynczych egzemplarzy utworéw przez krag os6b pozostajacych w zwigzku osobistym, w
szczegolnosci pokrewienstwa, powinowactwa lub stosunku towarzyskiego (art. 23 ust. 2
pt.aut.).

Mozemy taki Sciagniety plik rozpowszechni¢ w ramach tzw. stosunku towarzyskiego lub
rodzinnego np. przesta¢ poczta e-mail koledze, kolezance, siostrze czy zonie. Uwaga jednak jest
nastepujaca- stosunek towarzyski to nie sq wszyscy ludzie, ktoérych znam, ale tacy, z ktorymi tacza
mnie blizsze relacje. Jesli wigc na FB | lubi” mnie 2000 oséb, 1 z czescia z nich widzialam si¢
jeden raz w Zyciu, cz¢Sci w ogdle nie pami¢tam lub nie znam, nie oznacza, ze wszystkie te osoby
tworza ze mng ,,stosunck towarzyski”.
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3. Co jesli upublicznie¢ ten plik muzyczny na swojej stronie internetowej (strona
jest niekomercyjna i ogé6lnie dostepna)

Jesli udostepnimy na ogdlnodostepnej stronie WWW bez zezwolenia tworcy —
przekraczamy zakres dozwolony uzytek prywatny. O ile plyte z muzyka (rowniez, jak si¢ wydaje,
muzyka ,,$ciagnieta” z Internetu) mozemy dac siostrze lub koledze, nie mozemy jej jednak da¢ do
Sciggniecia kazdemu przez Internet, albowiem 6w "kazdy" internauta nie pozostaje z nami w
zwigzku osobistym (stosunku towarzyskim).

4. Czy pobierajac plik muzyczny z serwisu P2P mozna ponosic
odpowiedzialnos¢?

Uwaga na serwisy P2P! Jesli §ciagamy w ramach tzw. sieci P2P to mozemy jednak narazac
si¢ na pociagnigcie do odpowiedzialnosci, z uwagi na fakt, ze w tego typu sieciach ,,$ciggajac” plik
muzyczny jednocze$nie go udostepniamy dalej — co przekracza juz forme tzw. dozwolonego
uzytku osobistego.

Istota P2P polega na tym, ze w momencie pobierania pliku z Internetu przy pomocy
programu P2P nastepuje jednoczesne udostepnienie pliku innym uzytkownikom- tak bowiem
zbudowana jest ta sieC. Jest to zatem rozpowszechnianie publiczne, ktére nie ma umocowania w
dozwolonym uzytku osobistym.

Podsumowujgc:
e Mozna ,S$ciggac” pliki muzyczne z Internetu o ile takie utwory zostaly
wczesniej rozpowszechnione,

e Nie wolno nam rozpowszechnia¢ (udostepnia¢) publicznie zadnych utworéw
bez zezwolenia tworcy

e Nalezy uwazac na Sieci peer-to-peer gdyz nios¢ za sobg ryzyko pociggnigcia
do odpowiedzialnosci

5. Co dzi$ — na podstawie prawa autorskiego — grozi za naruszenie prawa w

sieci?

Jesli dzialamy w ramach tzw. dozwolonego uzytku prywatnego — nie zostaniemy
pociagnieci do odpowiedzialnosci. Jesli jednak przekroczymy ramy dozwolonego uzytku
publicznego mozemy ponies¢ odpowiedzialno$¢ cywilng i1 karna, jesli na korzystanie lub
rozpowszechnianie utworu nie mamy zgody autora/ tworcy.

Odpowiedzialnos¢ cywilna to m.in. zaniechanie dalszych naruszen, usunigcie skutkow
naruszenia oraz zaplata wynagrodzenia (w przypadku zawinionego wynagrodzenia moze to by¢
nawet trzykrotno$¢ kwoty, ktora twoérca moglby uzyskaé gdyby zawarto z nim umowe i gdyby
udzielil on zezwolenia). W przypadku naruszenia prawa autorskiego osobistego mozliwe jest
réwniez zado$cuczynienie dla tworcy. Prawo autorskie osobiste to np. prawo do autorstwa
utworu (podpisania tworcy).

W przypadku odpowiedzialnosci karnej — mamy artykut 116 pr.aut., zgodnie z ktérym
k10 beg uprawnienia albo whrew jego warnnkom rozpowszechnia cudgy utwor w wersji oryginalne albo w postaci
opracowania, artystyczne wykonanie, fonogranm, wideogram Inb nadanie, podlega gryywnie, karge ogranicgenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.”
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Przepis ten, w § 2 przewiduje wyzsza sankcje tj. zagrozenie kara pozbawienia wolnosci do
lat 3, jesli sprawca dopuszcza si¢ w/w czynu w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Jesli zas
sprawca z nielegalnego rozpowszechniania czyni ,stale Zrédio dochodu”, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5 (tak art. 116 § 3 pr.aut).

Uwaga! Nieumyslno$¢ rowniez jest karana. Zgodnie z art. 116 § 4 pr.aut. jezeli
sprawca nielegalnego rozpowszechniania dziala nieumyslnie, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Te regulacje znane sa od dawna prawo polskiemu 1 podpisanie ACTA nie mialo z nimi
nic wspolnego. Od wielu lat na podstawie tych przepiséw mozna ponies¢ odpowiedzialnos¢
karna 1 cywilna.

Jako adwokat zajmujacy si¢ sprawami naruszen praw w sieci widz¢ inna plaszczyzne —
czgsto sprawy tego typu (w aspekcie karnym) sq umarzane przez prokurature. W ostatnim czasie
wnieslismy kilkanascie tzw. subsydiarnych aktow oskarzenia przeciwko naruszycielom praw
autorskich w sieci (gléwnie kopiowanie ksiazek 1 programéw komputerowych), gdyz prokuratura
uznala, ze nie doszto do naruszenia prawa autorskiego (nawet przy skopiowaniu np. 95 % ksiazki
lub niepodpisaniu autora utworu pod jego wiasnym dzietem).

6. Co zmienia ACTA?

Na to pytanie trudno odpowiedzie¢, gdyz zapisy sa nieprecyzyjne i zbyt ogdlne, by
stwierdzi¢ jednoznacznie, jak potocza si¢ dalsze losy tego porozumienia w kontekscie
implementowania go do dorobku prawa polskiego.

Warto jednak zwroci¢ uwage na jeden z najbardziej kontrowersyjnych punktow ACTA tj.
art. 27 ustep 4, na mocy ktérego przewidziana zostala "mozliwosé wydania przez swoje wiasciwe organy
dostawey ustug internetowych nakagu niexwlocnego ujawnienia posiadaczowi praw informacyi wystarczajacych do
gidentyfikowania abonenta, co do ktorego istnieje podejrenie, e jego konto ostato ugyte do naruszenia” prawa.
Wprowadzenie tego typu przepisu do polskiego porzadku prawnego jest jednak pozostawione do
uznania polskiemu ustawodawcy.

W polskim systemie prawny podobny artykul istnial do marca 2011 r. w ustawie o
ochronie danych osobowych (art. 29 ust. 1 i 2). Zostal on jednak uchylony, a brzmial
nastepujaco: ,,w pryypadkn udostgpniania danych osobowych 1w celach innych nig wilqczenie do bioru,
administrator danych udostgpnia posiadane 1w biorze dane osobom Iub  podmiotom uprawnionym do ich
otrzymania na mocy przepisow prawa” (tak ust. 1). Przy czym zgodnie z ust. 2 art. 29 ustawy o
ochronie danych osobowych ,dane osobowe, 3 wylaczeniem danych wraglivych, moga byé takse
udostgpnione w celach innych nig wilaqezenie do bioru, innym osobom i podmiotom niz wymienione w ust. 1, jegeli
w $posob wiarygodny uzasadniq potriebe posiadania tych danych, a ich udostgpnienie nie narusgy praw i wolnosci
0s0b, ktorych dane dotyeza’. W praktyce, na podstawie tego przepisu mozna bylo zadaé
udostepnienia danych osobowych uzytkownikéw, ktoérzy np. dokonywali pomawiania czy
zniewazani w siecl.

Dzi$ jest to (w praktyce) utrudnione. Spotkatam si¢ z sytuacja, gdy sad oddalil wniosek
dowodowy o wskazanie adresu IP i danych osobowych ,,wlasciciela tego adresu” czyli wlasciciela
komputera z danym adresem IP, gdyz cyt. ,,wniosek jest nieprzydatny do wskazania osoby
sprawcy”’. Jest to jednak temat na odrebna dyskusje.

7. Dlaczego ACTA wywoluje tak wiele emocji?

Wydaje si¢, ze emocje zwiazane sq z trybem przyjecia dokumentu. Brak merytorycznej i

jawnej dyskusji, w temacie dotykajacym Internet i ewentualnych czy hipotetycznych ograniczen
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zwigzanych z wolnoscia slowa czy tajemnicag komunikowania si¢, przyczynil si¢ zapewne do
wywolania protestow i atakow na strony rzadowe.

Adwokat Monika Brzozowska — Dyrektor Departamentu Prawa Wlasnosci

Intelektualnej w kancelarii Pasieka, Derlikowski, Brzozowska i Partnerzy. Kontakt:

monika.brzozowska@pdblegal.pl, tel.: +48 12 431-08-50, + 48 502 27 58 23.

Niniejsgy tekst przeznaczony jest do dowolnego wykorgystania, bez dokonywania mian, 3 podaniem autorstwa.
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